||| SPEICHERKARTEN

8 SD- und 8 CF-Karten getestet in je 3 Kameras

mmer schneller,

Die meisten Karten gibt es nicht nur mit un-
terschiedlichen Kapazitdten, sondern auch
mit verschiedenen Geschwindigkeiten.
Acht unterschiedlich schnelle SD- und CF-
Karten wurden in je drei Kameras geprutft.

H igh—Speed,Extreme IH., Ultra

I oder Elite Pro - immer
neue noch schnellere Karten kom-
men auf den Markt. Doch lohnt es
sich, fiir die Top-Speed-Varianten
den geforderten Aufpreis zu be-
zahlen? Was bringen schnellere
Karten tatsachlich? Schliefslich
schreiben praktisch alle Kameras
die Bilddaten zunidchst in einen
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Zwischenspeicher und von dort
erst auf die Karte.

Das Testverfahren

Fiir den Test haben wir je zwei CF-
und je zwei SD-Karten von vier
Herstellern (Apacer, Kingston,
Lexar und SanDisk) ausgewahlt.
Es tritt immer eine schnelle gegen
eine Standardkarte eines Herstel-
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lers an. Da jeder Hersteller die un-
terschiedlichsten Geschwindig-
keitsvarianten anbietet, die wir
hier gar nicht alle testen, geht es
auch nicht um die schnellste Karte,
sondern um den Nutzen schneller
Karten. So nimmt etwa von Apa-
cer eine Karte mit 13 MB/s teil,
wihrend der schnelle SanDisk-
Typ bei 9 MB/s liegt. Klar dass die
Apacer dann auch schneller sein
sollte als die SanDisk. Den CF-Typ
haben wir mit Blick auf SLR-Ka-
meras gewdhlt. Hier ist die CF-
Karte die Standardlosung. Glei-
ches gilt fiir die SD-Karte bei
Kompaktkameras. Die meisten
Kompakten in unseren Kamera-
tests nutzen SDs.

Das Testverfahren ist fiir beide Kar-
tentypen édhnlich aufgebaut und
versucht Vergleichsdaten, zur Kar-
tengeschwindigkeit unter praxisre-
levanten Bedingungen zu ertassen.
Die Kernfrage lautet: Nutzen die
aktuellen Kameras die Geschwin-
digkeit der schnelleren Karten
oder bringt der Umstieg nichts?

Fiir den Test der CompactFlash-
Karten haben wir zwei weit ver-
breitete Kameramodelle, die Ni-
kon D70 und die Canon EOS 350D,
gewdhlt. Hinzu kam als Profimo-
dell eine Nikon D2x. Gemessen
wurden die Dauer der Formatie-
rung sowie die Zeiten fiir die Auf-
nahme von 20 JPEGs in der best-
moglichen Qualitit und 10 RAWs
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in Serie. Das Erloschen der Kon-
troll-LED diente jeweils als Stopp-
signal.

In der Praxis mdgen zwar nur we-
nige Fotografen Serien von 10
oder 20 Bildern machen, doch wi-
re bei kiirzeren Serien die Repro-
duzierbarkeit der Daten gesun-
ken. Zudem wurde wéihrend der
Aufnahmen dasselbe Motiv durch-
gehend in allen Testreihen ver-
wendet, um den Einfluss unter-
schiedlich grofier Datenmengen
aufgrund verschiedener Motive
auszuschlieffen.

Anschliefend wurde die Ubertra-
gungsgeschwindigkeit in Verbin-
dung mit einem PC getestet. Zu den
Aufgaben gehorte, 20 JPEGs auf

den PC zu tibertragen, die Daten
einer vollen Karte auf den PC zu
schreiben und umgekehrt die Karte
voll zu schreiben. Das letzte Test-
kriterium lautete: Karte loschen.
Vor dem Test wurde jede Karte auf
einem XP-System formatiert und
deren Speicherkapazitit in MB
und KB notiert.

Bei der Nikon D2x haben wir das
Testprogramm auf eine Serie von
10 RAW-Bildern begrenzt. Hier
ging es in erster Linie um Ver-
gleichswerte bei deutlich grofie-
ren Datenmengen.

Fiir den SD-Test wurden folgende
Kameramodelle ausgewihlt: Ca-
non Ixus 700, Nikon Coolpix 5900
und Panasonic DMC FZ-5. Da nur

wenige Kompaktkameras das
RAW-Format unterstiitzen, fiel
dieses Testkriterium hier weg. An-
sonsten entsprach der Testverlauf
dem des CF-Tests.

Die Testergebnisse
CompactFlash-Karten

Am CF-Karten-Test nahmen teil:
Apacer Photo Steno Pro 1T 100x,
Kingston Elite Pro Hi-Speed, Lexar
Professional 80x, und SanDisk Ul-
tra II als Vertreter der schnelleren
Karten und jeweils eine Standard-
version, die meist keine besonde-
ren Bezeichnungen tragen.

Bei der Formatierung der Testkar-
ten auf einem XP-System gab es
einen kleinen Aha-Effekt: Obwohl

alle Karten 512 MB brutto bieten,
variiert die tatséchliche Kapazitdt
minimal zwischen 487 und 488
MB. Angesichts der JPEG-Datei-
grofe einer SLR wirkt sich dieser
Unterschied in der Praxis kaum
negativ aus, denn auch unter den
denkbar giinstigsten Bedingun-
gen erreicht man damit maximal
nur eine zusatzliche Aufnahme.

Bei der Formatierung der Karten
mit der Nikon D70 lagen die bei-
den SanDisk CFs (Ultra IT und die
Standardversion), mit respektive
1,3 und 1,2 s vorne. Interessanter-
weise — und das sollte sich im Test
mehrmals wiederholen — war die
~langsamere” Kartenversion doch
schneller. Die iibrigen CFs waren
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nur minimal langsamer und lagen
zwischen 1,4 und 1,5 s, wenn man
von der Lexar High Speed absieht,
die aber insgesamt Probleme mit
der Nikon D70 hatte.

Anders sah es bei der Formatie-
rung mit der Canon EOS 350D aus.
Hier lag die nach den Angaben
des Herstellers schnellste Apacer
Photo Steno Pro II auch tatséch-
lich vorne — mit 1,4 s. Bis auf die
Kingston Elite Pro Hi-Speed, die
in Verbindung mit der Canon et-
was aus dem Rahmen fiel, schnit-
ten alle anderen Karten wiederum
auf gleichem Niveau zwischen
2 und 2,2 s ab.

MiBige Unterschiede zeigten die
Karten bei den Serienaufnahmen
mit der Canoen, wenn man von der
erwahnten Kingston Elite Pro Hi-
Speed absieht, die ganze 18,9 s fiir
20 JPEG-Bilder und 14,5 s fiir 10
RAW-Aufnahmen brauchte. An-
sonsten liegen die Unterschiede
zwischen der schnellsten und der
langsamsten Karte gerade mal bei
3 s (JPEG) beziehungsweise 4 s
(RAW). Die schnellste CF insge-
samt war die Apacer Photo Steno
Pro 1T mit 9,8 (JEPG) und 124 s
(RAW). Immerhin brauchte die
schnellste Standard-CF 11,5 s fiir
die JPEG-Reihe (SanDisk) und
15,5 s fiir die RAW-Serie (Apacer).
Die groferen Kartengeschwindig-
keiten erlaubten im Falle der Ca-
non 350D auch langere Serien oh-
ne ein Stocken der Kamera. In der
JPEG-Einstellung stieg diese Zahl
von 30 (Kingston Elite Pro) auf 60
Bilder (Apacer Photo Steno Pro11).
In der RAW-Einstellung schaffte
die Apacer 7 Aufnahmen ohne
Stocken, alle iibrigen 6.

Keinerlei spiirbaren Vorsprung
brachten die schnelleren CFs wih-
rend einer |PEG-Reihe in der Ni-
kon D70. Hier lagen die Werte zwi-
schen 14,7 und 15,1 s, wenn man
von der Lexar Hi-Speed absieht,
die — wie oben bereits erwahnt —
anscheinend mit der Nikon nicht
optimal zusammenarbeitet. In der
RAW-Einstellung konnten sich die
schnellen Typen von ihren Stan-
dard-Geschwistern wieder etwas
absetzen, im Schnitt um ca. 1 bis 3 &
je nach Hersteller. Allerdings stock-
te die Kamera nach 3 Aufnahmen
im RAW-Modus unabhingig von
der Karte. Wiederum lag die Apa-
cer Photo Steno Pro II mit 11,4 s
(RAW) und 14,7 s (JPEG) vorne.
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Bei der Nikon wie bei der Canon
sind die Datenmengen offensicht-
lich zu klein, um den schnellen
Karten einen deutlichen Vorsprung
zu ermdglichen. Im Vergleich fal-
len die Unterschiede bei den
RAW-Daten etwas grofier aus.
Das schwerwiegendere Problem
sind ,unpassende” Karten. Bei
der Nikon féllt eine Lexar negativ
auf, bei der Canon eine Kingston.
Die gleichen Karten arbeiten dann
im jeweils anderen Modell vollig
unauffallig. Sie sind also weder
defekt noch schlecht, nur arbeitet
nicht jede Kombination optimal
ZUSammen.

Dass schnelle Karten durchaus
spiirbare Vorteile bringen kénnen,
zeigt die Nikon D2x: Die Unter-
schiede in der Schreibzeit betrugen
im Schnitt ca. 10 5, und die Reihen-
folge stimmte in etwa mit der
iiberein, die nach den Angaben
der Hersteller zu erwarten wire.
Die schnellste Karte im Feld war
denn auch wieder die Apacer
Photo Steno Pro II mit 32 s (13
MB/s), wihrend die schnellste
Standard-CF (Lexar) einen Wert
von 41 s erreichte (2,4 MBs). Auf
dem zweiten Platz landete die
SanDisk Ultra II. Das Schlusslicht
des Tests bildete deren ,Stan-
dard“- Schwester mit 45 s. Offen-
sichtlich sind bei der Nikon die
Datenmengen nun so grofs, dass
die schnellen Karten nicht nur
einen prozentualen Vorsprung er-
reichen, sondern auch absolut ge-
sehen deutlich schneller sind.
Beim Testen der Ubertragungs-
geschwindigkeiten zum Rechner
(ein XP-System) haben wir zuerst
eine relativ kleine Datenmenge
(20 JPEG) auf die Festplatte eines
Testsystems geschrieben. Die Er-
gebnisse fielen gemischt aus, je-
doch mit einem Vorsprung fiir die
High-Speed-CFs. Wihrend die
schnelleren Karten von Apacer
und Kingston (respekiive 3,8 und
5,5 s) etwa die Hélfte der Zeit ih-
rer Standard-Verwandten brauch-
ten, um die 20 JPEGs auf die Fest-
platte zu schreiben, war die Ultra
IT von SanDisk mit 4,8 s kaum
schneller als die einfache SanDisk-
Karte, die 5,1 s brauchte.

Bei der Ubertragung groBerer Da-
tenmengen erwies sich die eben
schon erwihnte einfache SanDisk
iiberraschend als die beste Karte
tiberhaupt. Sie benétigte 117. s

zum Vollschreiben der Karte, 58,4
s zum Schreiben auf die Festplatte
und 8,2 s zum Lischen. Das Lo-
schen erledigten aufler bei Lexar
alle Standardvarianten schneller
und das teilweise mit dem Faktor
2 bis 3. Beim eigentlichen Daten-
transfer lagen bis auf die beste Kar-
te die Standard-CF jedoch hinten.
Fazit CF-Karten: Eine griflere
Kartengeschwindigkeit bringt nur
dann spiirbare Vorteile bei SLR-
Kameras, wenn grofie Datenmen-
gen auf die Karte transferiert wer-
den. So konnen bei grofiem Sensor
und RAW-Format 20 bis 30 % Ge-
schwindigkeitsvorteil herausge-
holt werden, was dann etwa 10 s
spiirbaren Zeitvorteil bei 10 RAW-
Bildern entspricht. Umgekehrt
liegt der Vorsprung bei 6 Megapi-
xel und JPEG-Dateien unter 5 %
(Nikon D70) bezichungsweise un-
ter 20 % (Canon 350D), was bei 20
JPEGs keinen 3 s entspricht, wenn
man Ausreifier aufien vor lisst.
Bei der Ubertragung der Daten auf
einen Rechner spielt die PC-Hard-
ware eine grofie Rolle. Ein USB 2.0
ist zwar kein Muss, beschleunigt
aber die Dateniibertragung auf ein
ertriigliches Niveau. Zwar liegen
hier die schnellen Karten tenden-
ziell vorne, doch Sieger wurde
iiberraschend die Standard-CF
von SanDisk.

Secure-Digital-Karten

Die schnellen SD-Karten waren
vertreten durch Apacer Hi-Speed,
Kingston Elite Pro, Lexar Hi-Speed
und SanDisk Ultra II. Zusatzlich
wurde von jedem Hersteller je eine
einfache SD-Karte getestet.

Auch bei den SD-Karten stellten
wir nach der Formatierung unter-
schiedliche Kapazititen fest. Die-
se pendelte zwischen 483 MB bei
SanDisk und 491 MB bei der Stan-
dard-SD von Lexar. Die Unter-
schiede fallen hier also etwas ho-
her aus, als es bei den CFs der Fall
war und konnen durchaus ein
paar Bilder ausmachen. Auch gab
es schon an dieser Stelle erste
Kompatibilititsprobleme. Wéahrend
der Formatierung konnte das XP-
System die Speicherkaparzitit der
beiden Kingston-Karten nicht er-
kennen.

Ein noch schwerwiegenderes Pro-
blem trat bei der Formatierung der
Standard-SD von Apacer in der
Panasonic FZ-5 auf. Die Kamera
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meldete einen Speicherkartenfeh-
ler, der sich auch durch weitere
Formatierungen in anderen Geré-
ten nicht beheben liefs. Deswegen
konnte diese SD in der Panasonic
nicht getestet werden. AufSer die-
ser haben sich alle anderen Karten
in allen Kameras ohne Probleme
formatieren lassen.

Insgesamt lagen die meisten Er-
gebnisse dicht beieinander. Nega-
tiv fielen bei der Nikon die Apacer
Standard SD und die Hi-Speed
Lexar SD auf. Sie brachten es im
Gegensatz zu den Feldwerten von
1,7 bis 2,5 s auf 19,2 und 154 s.
Ahnliches gilt fiir die Lexar Stan-
dard SD in der Panasonic mit 6,4 s
gegeniiber dem Durchschnitt von
1,7 s. Anscheinend haben diese
Karten mit bestimmten Kameras
Kompatibilititsprobleme.

Die Serie von 20 JPEG-Aufnahmen
wurde mit der Canon von allen
Karten in etwas mehr als 15 s be-
wiltigt. Ausnahme war die Stan-
dard-Lexar, die ca. 2 s lidnger
brauchte. Alle anderen Zeitunter-

Kompabilitatsprobleme
Immer wieder treten beim Einsalz

der Speicherkarten in Verbindung
‘mit bestimmien Kameras Kompa-
{ if

harmlnsem [i'esch;ui'ndlgkausvar-f
-Iust I:is zum Versagen der Karte

8
unlangst eine Helha von Proble-
men bei SLR-Kameras — darunter
aunh bei der Canon EOS 1Ds Mark
Verhindu| - |

Mark Il kinnte aufgrnnd von Feh-
lern in der Kamerasofiware zum
Ve

usl der H:‘I"dar iuhren Canon
Er

| 80x CF ’
zcanun-ﬁameras (EOS 1Ds Mark II,
EOS 1D Mark 1l EDS ZUD EﬂS Di-
gi [EO

kommen. Laut ergenen Angaben
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Ihahnhen wenlen

schiede spielen keine Rolle in der
Praxis.

Bei der Nikon lagen die meisten
Karten zwischen 41,3 und 46,5 s.
Nur die Standardvariante von
Kingston fiel mit 57 s aus dem Rah-
men. Bei SanDisk und Kingston la-
gen die schnelleren Varianten vor-
ne, bei Apacer und Lexar genau
umgekehrt. Als schnellste haben
sich eine Standardkarte, die Lexar,
und eine HighSpeed-Karte, die
SanDisk Ultra II, herausgestellt.
In Verbindung mit Panasonic fie-
len wiederum die Kingston-Stan-
dard-SD mit 18,7 s und die Stan-
dard-Lexar mit 16,6 s negativ auf.
Im Hauptfeld lag mit 10,5 s die
Hi-Speed Lexar knapp vor King-
ston Elite Pro (10,6 s), San Disk Ul-
tra I1 (10,8 s) und Apacer Hi-5peed
(11 s). Als schnellste Standard-SD
folgte die SanDisk mit 11,1 s.

Bei der Ubertragung von 20 JPEGs
auf einen Rechner sprechen die
Ergebnisse nicht fiir die schnelle-
ren Karten, da alle Werte prak-
tisch auf einem Niveau zwischen

liefert Lexar seit dem 15. Juni
2005 nur noch Karten mit einem
Firmware-Update aus. Wer Prable-
me mit seiner alten Lexar-Karte
hat, sollte sie bei seinem Fach-
handler gegen eine neue eintau-

ieser Art zu ver-

die User ihre Karten
mit einem
Gerat hetrmben. da jedes Gerat
eine eigene Speicherstrukiur an-
legt, die von den anderen Geraten
nicht Iie‘nil‘:l'zt'w kann. Unter-

vBrlust von Date .
Die Karten sulllen ragelmamg for-
-mailarl we_rden ‘Vllamn werden

Die Karte sollte erst nach dem

volistandigen Ahsnhallan der Ka-

iiber das Beirmhssvstem ,.aus—

werfen”, denn ein einfaches Ent-
fernen ﬂsr Karte aus dem Lauf-
\werk kann ebenfalls zu Beschadi-
gung der Karte und/oder Verlust:
der Daten filhren.

3,8 und 4,3 s lagen. Die schnellste
Karte war die Standard-SD von
SanDisk mit 3,8 s.
Auch das Kopieren grofierer Da-
tenmengen auf und von einem PC
zeigte keine eindeutige Tendenz.
Beim Schreiben auf die Karte
schnitt eine einfache Apacer-SD
mit 111,8 s am besten ab, gefolgt
von einer schnellen Lexar mit
116,5 s und wiederum einer einfa-
chen SanDisk mit 128,5 s. Am
schlechtesten schlug sich die Stan-
dard-5D von Kingston, die mehr
als 5 min brauchte.
Das Schreiben von der Karte auf
den Rechner erledigte SanDisk Ul-
tra IT am schnellsten, in 54,8 s. Die
langsamste SD war die von Lexar
(Standard) mit 62,8 s. Insgesamt
lagen bei dieser Aufgabe die Hi-
Speed-Karten leicht vorn, nur bei
Apacer war es umgekehrt.
Das Datenléschen gelang der Stan-
dard-SD von Apacer am schnells-
ten; sie brauchte daftir 2,8 s, dicht
gefolgt von der Hi-Speed-Lexar mit
3 s und der Standard-SanDisk mit
7 s. Die schrnellen Karten von San-
Disk und Apacer schnitten hier
schlechter ab als die einfachen
Karten der gleichen Hersteller.
Fazit SD-Karte: Das wichtigste
Testergebnis sind die deutlichen
Kompatibilititsprobleme zwischen
einzelnen Karten und Kameras, die
laut unserer Stichprobe bei SD-
Karten hiufiger vorkominen als
bei CFs. Da die Effekte kawm vor-
hersagbar sind, macht es mogli-
cherweise Sinn, mal eine andere
Karte anszuprobieren. Die Vortei-
le schneller Karten fielen beim
SD-Format noch geringer aus als
bei den CFs, wenn man von den
Ausreifiern absieht. Allerdings fie-
len fiinfmal Standardkarten nega-
tiv auf und sie funktionierten nur
siebenmal einwandfrei. Zwar hat-
te keine Standardkarte mit allen
Kameras Probleme, doch kamen
insgesamt alle schnellen Karten
problemlos durch den JPEG-
Schreibtest, nur zwei bereiteten
Probleme beim Formatieren. Wie
bei den 6-Megapixel-SLRs sind
die Datenmengen zu gering, damit
die schnellen Karten ein spiirbares
Plus bringen. Die Performance
héngt vielmehr in erster Linie von
den Kameras ab. Auffillig war
das gute Abschneiden der San-
Disk-Standard-SD-Karte.
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235 1955 255 25s. 154’ 235 1
j 2 £ i .3 A8 225
437 s : ‘42,;3:5 LT 455 ‘ 569s 46,58 413s 4155 425
stockt nach 6 Bildern  stockt nach 6 Bildern  stockt nach 6 Bildern  stockt nach 6 Bildern  stockt nach 6 Bildern  stockt nach 6 Bildern  stockt nach 6 Bildern  SI0GKE nach 6 Bildern
138 Kamera meldete 2355 35s 095 64ds 11s G205
s Speicherkartenfehler 10,6 5 1875 1055 1665 0,857 s
‘stockf nach 3 Bildern stockt nach 4 Bildern
395 41s 435 38 39s 3,9 395 38s
1554 s 111,85 18835 30465 116,55 244's 140,6 s 128,55
62,6 58 s 60,1s 604 s 585 6285 54,85 6265
242 28s 31,75 409's 3s 2935 2855 )

1) Aufnanmen wurdan wiederholt, da die erste Sefié nicht ausgelesen werden konnte
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